Ti, ktefi nam zkousSeji vladnout: Svétové vladni setkani, 2022
Jane Kaufman, 11. ¢ervna 2022

Pod timto nazvem se 29. az 30. biezna, 2022 uskute¢nilo setkani (World Government Summit)
raznych politickych osobnosti, novinaii, spisovatel a podnikateld v Dubaji, v Arabskych
Emiratech. Diskuze a piednasky byly na téma ,,Vytvareni piistich vlad* a zac¢astnéni jednotlivci
a skupiny fesili problémy vladnuti v dnesnim slozitém svété.

Jedna z diskuzi byla obzvlast’ zajimava, protoze se zaobirala problémem jedné, celosvétové
vlady. Zacastnéni byli: Dr. Anwar bin Mohammed Gargash, diplomaticky poradce presidenta
Spojenych arabskych emiratt, Frederick Kempe, feditel Atlantického koncilu, Dr. Pippa
Malmgren, ekonomka, diive poradce amerického presidenta a Dr. George Friedman,
zakladatel a predseda ,,Geopolitical Futures,” coz je internetovy politicky Casopis.

Organizatorka této diskuze, anglicka novinarka Becky Anderson se na zacatku zeptala klicovou
otazku: Jsme pfipraveni na Novy svétovy rad?*

Anwar bin Mohammed Gargash na to odpovédél, Ze nas hlavni problém je technologie. Dnes
mame technologii 21. stoleti, kdy uméla inteligence dokonale méni nase zivoty a vSecko kolem
nas. Problém je v tom, Ze nase mysleni je stale jesté v 19. stoleti. Stale jesté povazujeme narodni
citéni za nesmirné dulezité a statni samostatnost je pro nas stézejni. Nedokazeme si predstavit
svét bez hranic, promichani lidskych ras, bez narodnostnich rozdilti a bez rozdilt feci.

(Jane: Ten, kdo zil v Americe, v Australii, v Anglii a v podobnych multi-kulturnich zemich si to
dovede dobte piedstavit a ¢im dal vic si uvédomuje nenormalnost néceho takového. Je jedno,
jestli jste bili, Cerni, nebo prouzkovani, kazdy chce byt s t€mi svymi a vSichni ostatni mu piijdou
neslucitelni — az na n&jaké vyjimky, samoziejme.)

Frederick Kempe ptedznamenal, Ze jeho vzor v zalezitostech, tykajicich se Nového svétového
ztizeni je Henry Kissinger, takZe jeho nazory jsou tim ovlivnény. Pta se — 0 jakém novém
svétovém zfizeni tady mluvime? Vzdyt jesté dnes Zadné potradné zfizeni neméme. Mame jakysi
zapadni systém, ktery byl postupné natlacen na cely svét. Kdysi davno, pied 4 stoletimi vzniklo
jakési ziizeni na podkladé Westfalského miru a skongilo stoletim konfliktu, véetné 30. leté valky.
Takze kdyz dnes zkouSime vytvofit néco podobného a vezmeme jako bod zlomu néjakou
dulezitou udalost, jako tfeba 1. svétovou valku, tak tehdy jsme snahu o svétovy fad velice Spatné
pochopili. Skonéili jsme s miliony mrtvych, holokaustem a s dalsi valkou.

Pak jsme to malicko napravili, vytvofili jsme OSN, NATO a Evropskou uhelnou a ocelaiskou
spolecnost (ze které vznikla Evropska unie). Pozdéji se sovétsky systém polozil a skoncila
studend valka. Mysleli jsme, Ze je vSecko v potadku a chvilku to tak vypadalo, ale ne vSichni se
ptidali. Cina toho propojeni vyuzila a vzristala; Rusko toho tehdy nevyuZilo.

V soucasné dobé se ocitame v bodé¢, kdy se Novy svétovy fad muze dat dvoji cestou a valka na
Ukrajing je v tom sméru rozhodujici element. Bud’ se vratime k té¢ dzungli, kterou jsme méli
predtim, ¢imz upadneme do jesté horSich €ast, anebo pijdeme dal, kuptedu, diky pokroku

v technologii a ve védé. Pak muze nastat to nejlepsi obdobi, jake jsme nikdy nezazili,


https://www.youtube.com/watch?v=CDDlWKSQvS8

progresivni, prosperujici, osvicené, moderni. A pravé o tom je ted’ rozhodovano. Ukrajina je ten
podpérny bod, ptesné uprostied a ted’ zaleZi, na které stran¢ lavky bude v¢tsi vaha, kam se cela ta
houpacka nakloni a jak to svét zvladne. To vSecko je ted’ v sdzce.

Pippa Malmgren napsala v fijnu minulého roku ¢lanek o tom, zZe prakticky jsme uz ted’ ve 3.
svétové valce. Je to konflikt, ktery se rozprostira daleko za Ukrajinu a daleko za zapadni Evropu.
Val¢ime dnes ve vesmiru, v mofi a je to valka mezi hlavnimi svétovymi mocnostmi. Ale

v budoucnu nas ¢eka nadbytek a ne nedostatek. Budeme mit svét, kde bude internet ptistupen
kazdému zdarma, i v téch nejvzdalenéjSich mistech na planeté.

Také dojde k posuvu moci. Jako ekonomka, ktera jedna s penézi ma za to, ze dojde k
decentralizaci moci v celém svété. Bude to decentralizace ve financich, ale také v politické moci.
Konflikt, ve kterém se pravé nachazime, muze toho byt zacatek. Je mnoho téch, ktefi vidi
zaostalej$i zemé jako pftilezitost a jsou ochotni se tam pfemistit a zacit tam podnikat, coz
povazuje za dobré znameni.

(Jane: Mnozi lidé opravdu stéhuji své podnikani do zaostalejSich zemi, ale to neni znamka
ni¢eho kladného. Ukazuje to pouze na vykofistovatelskou povahu dne$niho podnikani, které
nevaha vyuzivat pracovni sily v mistech, kde jim plati zlomek hodinoveé mzdy, co by platili
doma. Je to ve skute¢nosti obména otrokarského radu. Zde si rovnéz musime uvédomit, Ze otec
Dr. Malmgren byl finan¢ni poradce amerického presidenta Richarda Nixona, kdyzZ tento zrusil
vazanost dolaru na zlato.)

George Friedman je toho nazoru, ze jak lidé, tak narody Ziji v jakémsi druhu boufe. Dnes jsme
ovladani vzpominkami na néco, co nikdy nebylo a co jsme nikdy nezazili, ale pfesto bychom to
radi méli. Dnes n¢koho nenavidime a jiného milujeme. A pak vzpominame na doby, kdy tato
laska/nendvist neexistovaly. Nékdy si myslime, Ze nas tam internet mtze dostat a pfitom
nechapeme, Ze uz tam prakticky jsme a Ze musime zit v miru s tim svétem, ve kterém se praveé
nachazime. Nikdy nezili lidé v miru s chaosem, ktery je obklopoval a ten chaos zde vZzdycky byl.

Becky Anderson se zeptala dalsi otazku: Jak zde mluvime o Novém svétovém ziizeni a
popisujeme je decentralizované, kdy svét bude nucen fesit dalsi problémy, jako je zména klima,
nebo kybernetickou bezpeénost, nové technologie — jak to bude vypadat v jinych ¢astech svéta?

Anwar bin Mohammed Gargash odpovida, Ze jeho ¢ast svéta se bude muset znacné
ptizpusobit, protoze je v cemsi opravdu pozadu. To je zavinéno tim, ze doposud stavéla na hlavni
misto vlastni politiku a vlastni valky a nepokoje. Jenze jak se svét méni na mnohostranny, tato
mnohostrannost se presunuje z politické ¢asti i do ¢asti ekonomické, ze dokonce i finance jsou
dnes mnohostranné. Jeho zemé proto prochazi riznymi zménami. Ty prvni zmény jsou ve
vyssich vrstvach, které maji co dohanét a musi zacit fesit doposud zanedbavané nepolitickeé
zélezitosti. Covid byl ve skutecnosti takovy test, ktery nam ukézal, na co se mame sousttedit:

zabezpecCit potravu, kybernetické mozZnosti, zména klima a jiné.

Frederick Kempe vysvétluje, co predstavuje nové svétové ziizeni. Prvng, v§echny zemé, které
maji zjem vytvofit unii, musi souhlasit se sadou zasad, které budou platit pro vSecky. Jako dalsi,
musi byt vyvaZenost moci, aby néktery z ¢lenskych stati nezkousel napadnout svého souseda.



JenZe to, co se d&je dnes, je zcela jiné. Mame jednu skupinu kolem Ciny, druhou kolem
Ameriky, tieti v Evropé, ¢imz se tiistime. Vidime to i na tom, ze vV r. 2016 investovala Cina do
Spojenych stath 53 miliard dolarti a vloni pouze 1 miliardu. TakZe se odtrhava, osamostatiiuje se,
coz vyusti v mistni organizované celky, které budou mezi sebou spojeny ekonomickymi a
spolecenskymi zajmy a bezpecnostnimi pozadavky.

Becky Anderson se zeptala dalsi otazku: budou jednotlivé zemé nuceny piidat se k tomu, nebo
onomu celku? Budou muset nalezet bud’ k Cing, nebo k U.S.? (na Rusko zapomnéla)

Pippa Malmgren odpovéd¢la, Ze ano, obé strany si budou muset vybrat ke které strané budou
naleZet. Ukol vlady je, aby k této otdzce nikdy nedoslo. Piesto, je tato otdzka kladena a pak si
musime uvédomit, ze kazdy svétovy fad je vzdycky finan¢ni systém. Dnes jsme na pokraji
dramatické zmény, kdy pfestaneme pouzivat stary, tradi¢ni systém skutecnych penéz a prejdeme
na penize digitalni. Na to je vazan také novy zptsob Gcetnictvi, ktery nazyvame ,,blockchain®
(blokovy fetézec), coZz znamend digitalni. Znamena to mit dokonaly zaznam o kazdé jednotlivé
transakci, ktera je v daném organiza¢nim systému provedena. Tim padem budeme védét naprosto
presné co se déje, kam jdou penize a na co.

K tomu budeme potiebovat novou digitalni Ustavu, kterd bude vymezovat lidska prava, aby
nedoslo ke konfliktu mezi stdtem a jeho obcany. Lidé¢ si mysli, Ze tato novd ména bude krypto
ména a z¢ bude soukroma, ale to neni ten pfipad. Bude to statni ména a lidé tim dostanou
moznost vést lepsi zivot.

(Jane: Nemyslim, Ze mé pani Malmgren pravdu. Jak by ndm digitalni ména mohla pomoci

k lepsimu zivotu, obzvlasté kdyz si budeme védomi toho, ze jedna magneticka bouie, anebo
jeden schopny hacker jsou ndm schopni vSecky finance vymazat. S digitalni ménou nebudeme
mit moznost dat nékomu, kdo nemé ucet v bance Zadné penize, at’ uz je to maly vnoucek,
kterému chceme dat dvacitku na zmrzlinu, nebo bezdomovec. A kdyz bude timto zptisobem
sledovan tok financi, tak se také muze stat, ze kontrolni osoba nékde v neznamu, ktera to vSecko
bude sledovat si fekne, ze tento tyden jsme utratili ptili§ mnoho penéz za zakusky — z nedostatku
jiného piikladu — a Ze to neni zdravé a zablokuje ndm dalsi kupovani zakuskt pfimo na uctu.)

Becky Anderson se zeptala co bude ta nejvétsi zména.

George Friedman je toho nazoru, Ze ta zména musi pfijit v Cing. Celych 40 rokt postupovala
Cina kupfedu uzasnym zptisobem a ted’ se dostala do obdobi ekonomické stagnace. Jejich
ekonomie a finanéni systém musi byt pfepracovany, coz neni snadny proces a vzdycky s sebou
piinasi politické problémy. Jednu véc jsme pii soucasné krizi zjistili a to je, jak obrovskou moc
maji Spojené staty. To, jak Ameri¢ané dokazali pouzit dolar jako zbran, nebo jak se jim podafilo
vyprovokovat Rusko k utoku, ¢i zpracovat NATO ke své potiebé, je obdivuhodné.

Becky Anderson se zaujala myslenkou na pouziti amerického dolaru jako zbrané. Ptala se, jestli
byl doposud bran dolar $patnym zptsobem a co to bude dal, ¢inskd ména, nebo dolar, ktera bude
svétovou rezervni ménou? Je znamo, Ze Saudska Arabie nedavno prohlésila, Ze americky dolar
nemusi byt rezervni ména budoucnosti. Jak asi s tim budou jednotlivé vlady jednat, aby zajistily
lepsi budoucnost?



Anwar bin Mohammed Gargash se chopil slova a pfiznal, Ze jeho zemé prosla velice obtiznym
desetiletim. Dnes vidi, Ze je nutné spojit se s druhymi zemémi a to jak s piatelskymi, tak i

s nepiatelskymi a pokusit se s nimi jednat. Je nutné vytvofit jakousi stabilitu a prosperitu v této
Casti svéta a najit zpasoby, jak vychazet i s témi, se kterymi to neni tak snadné.

Co se ty¢e demokracie a jejiho protéjsku, autoritarianismu, to se zda byt podvojny systém. Mezi
nimi je spousta odstinli a mozna je nejlepsi byt nékde uprostied. K tomu je naprosto nutné
spravneé vedeni a to je pomérn¢ slozita zalezitost. Pfi Covidu jsme si mohli v§imnout, kdo tuto
situaci fesil spravne a kdo ne, kterd vlada se zachovala efektivné a ktera ne.

Frederick Kempe souhlasil s tim, Ze vlada musi byt efektivni a taky lidmi uznavana.
Demokracie je jeden zptisob jak to docilit, ale jsou 1 jiné cesty. Uznani lidu ziska vlada tim, ze
doruci to, co lidé potiebuji, coz je svoboda a zarucena lidska prava a pfitom dokaze udrzovat
poradek, zajistit bezpe¢nost a zdravotni péci.

Vsechny nové technologie v tom maji také své vyuziti, at’ uz jsou to pocitace, bioinzenyrstvi.
Tyto technologie jsou z moralniho hlediska neutralni a mohou byt vyuzity k pouceni, nebo ke
zlepSeni vladnich sluzeb, ale stejné tak mohou byt vyuzity k utlaovani, ke $pehovani a to neni
dobré. Takze ten zpiisob pouziti je velice dilezity.

A taky k t¢m sankcim, kdyZ to pfeZenete se sankcemi, vic a vice lidi bude zkouset najit cesticku
kolem téchto zdkazi. Mnoho odbornikl pfedpovida pad dolaru, ale dolar jesté né¢jakou dobu
vydrzi. JenZe uz to nebude pouze dolar, ani nebude na prvnim misté, ale bude to dolar spolu

S ostatnimi ménami a to je spravné. UZ kviili své velikosti a HDP bude mit Amerika vZdycky
vliv ve svété, ale méla by se stat moudiejsi, vytvaret si spojence a spolupracovat s ostatnimi.

Anwar bin Mohammed Gargash tekl, ze si v§iml, ze kdyZ je néjaky konflikt ponechan piilis
dlouho, pak vznikaji vedlejsi produkty. A kdyz si vezmete nedostatek stability v Irdku, valku

v Syrii a vznik ISIS — kdybychom byli byvali tento konflikt vyfesili dfive, neméli bychom dnes
tolik neptijemnosti. Takze co se tyce Ukrajiny, tam bychom méli najit politické feSeni a co
nejdiive pfestat s valkou, protoze jinak to bude mit velice nepfijemné a dlouhodobé¢ nasledky.
Tyto nasledky by pak vedly vS§emi sméry.

TakZe — jsme pFipraveni na Novy svétovy rad?

Jane: Vsecko nasvédcuje na to, ze ne. Jak spravné feceno, nemame zadny potfadny fad ani dnes,
tak jak chceme z ni¢eho vytvorit néco dalsiho, nového? Evropska unie sama dokazuje, Ze je to
velice $patna myslenka, spojit riiznorodé narody do jednoho celku a myslet si, Ze t0 zaruci lepsi
zittky. Ta moc $patného rozhodnuti, uplatnéna z jednoho, limitovaného centra, ma obrovsky vliv
a muze cely takovy spolek prakticky znicit. A Spatnych rozhodnuti zde mame nesc¢etné mnozstvi
a bude jich ¢im dal vic, uz kvili skryvané ignoranci.

Co je skryvana ignorance popisuje dobie britsky namoini historik, C. Northcote Parkinson: kdyz
shromazdénym na schiizi sdélite, Ze musite zvysit piispévky na nakup kavy, kterou po schizi
popijeji o 50 K¢ na osobu na mésic, tak to vyvola velky poprask a vSichni se o tom budou héadat
celou hodinu, i déle. Ale kdyz jim feknete, Ze novy jaderny reaktor bude stat o 50 miliard K¢
vice, tak to odsouhlasi béhem péti minut. To proto, Ze si nedovedou takovou sumu viibec



predstavit. Nemaji ponéti o tom, co stavba reaktoru zahrnuje, jaké jsou bézné ceny za toto
zafizeni, ¢im je jeho cena opodstatnéna, jaké jsou dodavky a odkud jdou, jestli je mozno ziskat
umérny material jinde a levnéji a tak dale. Takze zakryvaji svoji ignoranci souhlasem.

Pokud vSechny zucastnéné staty Unie nemaji stejné, anebo aspoit hodné podobné zakony a
zakonodarstvi, pokud nemaji stejnou, nebo aspon podobnou platebni a finanéni strategii, tak
takova Unie nema sanci na pieziti. To je pak pouze spolek, napul nezakonny, kde si par bohatych
stath k sobé¢ ptizvaly ty chudé, aby je mohli vykotistovat a tim udrzovat sviij vlastni status. Kdyz
v téch chudych zemich pak plati lidé 50 K¢ za bochnik chleba, to je kvili tomu, aby v bohatych
statech mohli platit za to stejné 15 K¢.

A to, aby vedeni takového sdruzeni diktovalo svym ¢lenskym statim nova nafizeni a nové
povinnosti, trestalo je a pokutovalo, to uz viibec nepiipada v Uvahu. Zakony a nafizeni kazdého
jednotlivého statu musi mit vzdy piednost pted spoleénymi, které po pravdé ani nemaji existovat,
aby nedochazelo ke konfliktu. Vedeni takové Unie by méla byt pouze administrativni slozka,
ktera se stard pouze o zalezitosti celku a neplete se do zalezitosti jednotlivych ¢lenskych stati.
Néco jako federace. UZ jen proto, Ze zdkony jednotlivych statli jsou pfimo na miru téch, ktefi

v téchto statech ziji. Kdezto jeden spole¢ny zakon neni néco takového schopen rozlisovat.

Technologie a pokrok

Ani naSe technologie neni tak vyvinutd, jak si lidé mysli. Ve skute¢nosti, nase technologie je
velice zastarald. Dnes bychom na ptiklad nedokézali postavit ani jednu pyramidu podobnou tém,
co jsou roztrouseny po celém svété. Takovou presnost a technologické znalosti prosté nemame.
Nase strojni zafizeni je pfevazn¢ zastaralé, materidlova véda nedokonald, vyrobni procesy
potiebuji zna¢né vylepseni.

V muzeu ve Washingtonu D.C. je vystavena raketa, kterd idajn¢ dolétla na mésic. Byla jsem
uvnitf té rakety. Je to vytvor, ktery jakoby nékdo splacal dohromady z pomérné tenkého plechu
doma, v garazi. S né¢im takovym by ¢loveék nedoletél ani na konec zahradky — a to Ze bylo na
mésici a uvniti astronauti ve skafandrech? Ani napad!

Ta chyba se stala, kdyZ se vSichni pfesunuli na pocitacovou technologii. Najednou byli vSichni
do pocitact, do umélé inteligence, elektroniku zacali cpat i do automobili a viibec jim nevadilo,
Ze je to nevhodné pouziti, kvili teplu. VSak to zakaznik zaplati!

Pottebujeme tak naruzivy vyzkum v tomto oboru? Spis ne, nez ano. VSecka dalsi vylepSeni
budou pouze k nasi $kodé. Budou se zabyvat $pehovanim nas samotnych, sbiranim a tfidénim
informaci, zaznamenavanim kazdé nedulezité drobnosti a jejim vyhodnocovanim, budou chrlit
psychologicka srovnani, filosoficke studie, technologické postupy na vyrobu novych 1éki a
oc¢kovani, ale nebudou se zabyvat ptivodem nemoci, vyvojem a vzdélavanim lidstva a zlepSenim
mezilidskych vztahi. Ani ten nejdokonalejsi pocitacovy systém nam nedokaze zasazet brambory,
sklidit pSenici, pohnojit a zorat pole, nebo ocesat tieSné.

Zrovna se vyskytla nova zprava, ze v Ciné budou stavét piehradu a nebudou k tomu potiebovat
7adné pracovniky, protoZe ji budou 3D-tisknout. Zajimavé, ale totalni nepravda. Jak to, ze
nebudou pottebovat lidskou praci? A co tak vozeni cementu a jeho michani do tiskaciho zatizent,



které je urcité velice naro¢né na spravné slozeni smési? Co tak udrzbaii, kteti budou cel¢ zatizeni
udrzovat v chodu, neustale Cistit trysky a zasobniky? Co tak prace programatort, ktefi tyto
masiny naprogramuji? A lidé, ktefi poloZzi koleje, po kterych bude zafizeni jezdit? Technicka
kontrola, kterd bude dohlizet na prubéh, méfit navrstveni cementu, jeho tuhnuti a statiku celé
stavby? Co tak ty desitky, mozna stovky, nebo i tisice techniki, inzenyra, délniki, fidici,
opravari a jinych, ktefi budou dozirat na to, aby vSecko fungovalo tak, jak ma?

A nakonec mohou zjistit, ze kdyby tam bagrem vykopali zaklady, postavili bednéni a do ného
nalili cement, ze by je to vySlo mnohem levnéji.

Stejné tak slozité 3D pocitacové systémy, které dokazou vyrobit, nebo 3D-vytisknout cokoliv je
vytvofeno na obrazovce. Casto jsou to slozZité tvary ledvinkového typu, které je obtizné znazornit
na vykrese a spravné okotovat. Pocitac to vSecko zvladne! Ano, ale za jakou cenu. Vyrobit
takovy pocitacovy model neni zadarmo a je k tomu nutna vysoka znalost programu a jeho
moznosti. A pak se miizeme zeptat — je to zapottebi? Nemlzeme misto zaoblené¢ho produktu,
plného zdhadnych a zbyte¢nych kiivek pouzit zékladni tvar krychle?

Globalisté nas chtéji nahradit robotikou. Dobra, nékde to jde, ale ne vSude a je to nesmirn¢ drahé.
U produkti, kterych se vyrobi tisice a vice, tam je to na mist¢; ale u mensich vyrobnich cykla

v zadném ptipade¢. I tak, stale jesté budou potieba navrhati, programatofi, d€lnici na ovIadani
vyrobniho zatizeni, opravafi na jeho opravy, sefizovaci na nastaveni a dalsi a dalsi, kteti vSichni
budou dohliZet na to, aby nakonec ta automatick4d masina to udélala spravné.

TakZe se ptam — jsme pfipraveni na Novy svétovy fad, jak si ho pfedstavuje Klaus Schwab
z Davosu, bez lidi, s robotikou a automatizaci, s digitalnimi penézi, bankovnictvim a
ucetnictvim? Ne! Jasné Ze ne!

Ono ale taky neni o€ stat.



